DAFTAR PUSTAKA

Ali Muhardi. 2016. Pengaruh Profitabilitas Terhadap Return Saham Pada
Perusahaan Badan Milik Negara (BUMN) Yang Terdaftar Di Bursa Efek
Indonesia (BEI) Periode 2010-2014. Fakutas Ekonomi dan Bisnis
Universitas Lampung. Hal. 1-90

Amiriyah. 2014. Pengaruh Kinerja Keuangan, Ukuran Perusahaan, dan Risiko
Bisnis Terhadap Struktur Modal. Jurnal llmu dan Riset Akuntansi Vol. 3
No. 1 Hal. 1-15

Anderson M. C, Banker R. D and Janakiraman S. N. 2003. Are Selling, General
and Administrative Cost Sticky ?. Journal of Accounting Research. Vol. 41
No. 1 Hal. 47-63

Argiles dan Blandon. 2011. The Influence of Size on Cost Behavior Associated
With Tactical and Operational Flexibility. Estudios de Economica. Vol. 38
No. 2 Hal. 419-455

Asghari dan Nia. 2015. The Investigation of Relationship Between Firm Size and
Political Cost and Stock Return of The Firms Accepted in Tehran Stock
Exchange in 2009-2012. Indian Journal of Fundamental and Applied Life
Sciences. Vol. 5 (S1) Hal. 2625-2631

Balakrishnan, R., E. Labro, dan N. S. Soderstrom. 2011. Cost structure and sticky
cost. Working paper. Available at http://ssrn.com.

Banker dan Chen. 2006. Predicting Earnning Using A Model Based On Cost
Variability And Cost Stickiness. The Accounting Review. Vol. 81 No. 2
Hal. 285-307

Birt, Bilson, Smith; dan;Whaley (2006). Ownership, Competition, and Financial
Disclosure. Australian Journal of Management, 31(2), 235-263.

Cannon Jim.'2011. Determinants of “Sticky Cost:” An Analysis of Cost Behavior
using United States Air Transportation Industry Data. Hal. 1-48

Cooper, R & “Kaplan; R.S:-(1988). “How Cost Accounting Distorts Product
Costs.” Management Accounting. Pp. 20-27.

Davidson Sinclair. 2012. Effective tax rates and the Political Cost hypothesis: A
re-evaluation of Australian. Hal. 79-106

84


http://ssrn.com/

85

Deegan, C dan Unerman, J. (2011). Financial Accounting Theory (2nd ed.).
London: McGraw-Hill Companies,Inc.

Evadewi R dan Miranto W. 2014. Pengaruh Pengungkapan Corporate Sosial
Responsibility - Terhadap Earnings Management: A - Political Cost
Perspective. Diponegoro Journal Of Accounting. VVo. 3 No. 2

Fachrudin. 2011. Analisis Pengaruh Struktur Modal, Ukuran Perusahaan, dan
Agency Cost Terhadap Kinerja Perusahaan. Jurnal Akuntansi Dan
Keuangan. Vol. 13, No. 1 Hal. 37-46

Fajri Sri- Nurul. 2013. Pengaruh Ukuran Perusahaan, Struktur Kepemilikan Dan
Konsentrasi Pasar Terhadap Kualitas Laporan Keuangan. Skripsi
Universitas Negeri Padang. Hal. 1-19

Frynas J. G dan Stephens Sian. 2015. Political Corporate Sosial Responsibility:
Reviewing Theories and Setting New Agendas. International Journal of
Management Riviews. VVol. 17 No. 17 Pp. 483-509

Ghozali Imam. 2016. Aplikasi Analisis Multivariate dengan Program SPSS.
Badan Penerbit Universitas Diponegoro, Semarang. Hal. 1-474

Habib Azwar. 2016. Pengaruh Faktor Fundamental Dan Risiko Sistematik
Terhadap Return Saham Perusahaan Sektor Property Di Bursa Efek
Indonesia. Fakultas Ekonomi Universitas Negeri Yogyakarta.

Hardinsyah Willyza. 2013. Pengaruh Ukuran Perusahaan, Rasio Leverage,
Intensitas Modal, dan Likuiditas Perusahaan Terhadap Konservatisme
Perusahaan (Studi pada Perusahaan yang Belum Menggunakan IFRS).
Skripsi Ekonomika dan Bisnis Universitas Diponegoro. Hal. 1-36

He Daoping (Steven), Teruya, Shimizu. 2010. Sticky Selling, General and
Administrative Cost Behavior and Its Change in Japan. Global Journal of
Business-Research. Vol. 4 No. 4 Hal. 1-10

Hidayatullah 1di J, Utami Wiwik, Herliansyah :Yudhi.2011. Analisis Perilaku
Sticky - Cost™ dan 'Pengaruhnya Terhadap Prediksi laba Menggunakan
Model: Cost Variability dan Cost Stickiness (CVCS) pada Emiten di'BEI
Untuk Industri Manufaktur. Universitas Mercu Buana. Hal. 1-21

Htay Sheila dan Salman Syed. 2013. Transaction Cost Theory, Political Theory
an Resource Dependency Theory in The Light of Unconventional Aspect.
IOSR Journal Of Humanities And Social Science. Vol. 12 Issue. 5 Pp. 89-
96

Ikatan Akuntan Indonesia. 2017. Standar Akuntansi Keuangan.Grha Akuntan.



86

Kama dan Weiss. 2011. Do Managers’ Deliberate Decisions Induce Sticky
Costs?Working paper No. 16/2011 Research No. 02010100 Hal. 1-44

Latifa Cut, Haridhi M. 2016. Pengaruh Negoisasi Debt Contracts, Political Cost,
Fixed Asset Intensity, dan Market To Book Ratio Terhadap Perusahaan
Melakukan Revaluasi Aset Tetap (Studi pada Perusahaan Manufaktur
yang Terdaftar di Bursa Efek Indonesia Tahun 2010-2014). Jurnal llmiah
Mahasiswa Ekonomi Akuntansi. Vol. 1 No. 2 Hal. 166-176

Lessy Devi Anggriyani. 2016. Pengaruh ukuran perusahaan, likuiditas,
profitabilitas, Dan struktur aktiva terhadap struktur modal pada Perusahaan
manufaktur yang terdaftar Di bursa efek Indonesia. SKRIPSI Universitas
Negeri Yogyakarta. Hal. 1-109

Lokobal Arif. 2014. Manajemen risiko Pada Perusahaan Jasa Pelaksana
Konstruksi di Propinsi Papua (Study Kasus di Kabupaten Sarmi). Jurnal
limiah Media Engineering. VVol.4 No.2 Hal. 109-118

Malcom, R., E. 1991. Overhead Control Implications of Activity Costing.
Accounting Horizon, 5(4), 69-78.

Manurung, Kusumah dan Husnatarina. 2017. Pengaruh Corporate Governance,
Kinerja ' Keuangan dan Kinerja Lingkungan Terhadap Pengungkapan
Corporate Sosial Responsibility. International Journal® of Arts and
Commerce. Vol. 6 No. 5

Mardika Dhoni dan Sunarto Hari. 2014. Bukti dan Tingkatan Perilaku Sicky Cost
Pada Berbagai Ukuran Perusahaan Manufaktur. Skripsi Universitas
Kristen Satya Wacana Salatiga. Hal. 1-40

Marsden Willyo. 2014. Analisis Struktur, Perilaku, Dan Kinerja Industri Semen
Di Indonesia. Jurnal llmiah Unversitas Brawijaya. Hal. 1-12

Matondang. 2016. Analisis Empiris Faktor Yang Mempengaruhi Nilai Perusahaan
High Profile Di Indonesia..Jurnal Akuntansi Vol. XX'No. 01 Hal-134-149

Mills Lillian,-dkk. 2010. Do Federal Contractor Suffer Tax-related Political Cost.
Hal. 1-40

Mills Lilian, dkk. 2012. The Effect of Political Sensitivity and Bargaining Power
on Taxes: Evidence from Federal Contactors. Hal. 1-44

Mulyadi. 2012. Akuntansi Biaya. Universitas Gadjah Mada Edisi 5 Cetakan 11.
Penerbit Sekolah Tinggi Ilmu Manajemen YKPN. Hal. 1-518



87

Nelmida dan Siregar. 2016. Pengaruh Perubahan Penjualan, Capital Intensity
Ratio, Debt to Asset Ratio, dan Current Ratio terhadap Cost Stickiness
dalam Perusahaan di Bursa Efek Indonesia. Jurnal Ekonomi, Manajemen
dan Perbankan. Vol. 2 No. 1 Hal. 1-9

Oktomegah Calvin. 2012. Faktor-faktor yang Mempengaruhi  Penerapan
Konservatisme pada Perusahaan Manufaktur di BEIL Jurnal IImiah
Mahasiswa Akuntansi. Vol. 1 No. 1 Hal. 36-42

Pavic I, Galetic F, and Piplica D. 2016. Similarities and Differences between the
CR and HHI as an Indicator of Market Concentration and Market Power.
British Journal of Economics. Management and Trade. Hal. 1-8

Pamplona, dkk, 2016. Sticky Cost in Cost Behavior of the Largest Companies in
Brazil, Chile and Mexico. Hal. 1-23

Pervan Maja & Pervan lvica. 2012. Analysis of Sticky Cost : Croation Evidence.
Recent Researches in Business and Economics. Issue. 8 VVol. 6 Hal. 1-6

Pichetkun Nuchjaree. 2012. The Determinants of Sticky Cost Behavior on
Political Cost, Agency Cost, and Corporate Governance Perspectives.
Hal. 1-171

Pulaj Enida (Brakaj) and Kume Vasilika. 2013. Measuring Market Concentration
of Construction Industry . Vlora Religion Evidence. European Scientific
Journal. Vol.9 No. 32 Hal. 121-136

Pratiwi Ika, Septiani Aditya. 2015. Analisis Pengaruh Sensitivitas Politik
Terhadap Biaya Politik (Studi Empiris pada Penyedia Barang/Jasa yang
Terdaftar di bursa Efek Indonesia. Diponegoro Journal of Accounting.
Vol. 4 No. 2 Hal. 1-8

Ratnawati Lea dan Nugrahanti . 2015. Perilaku Sticky Cost Biaya Penjualan,
Administrasi dan Umum dan Harga Pokok Penjualan pada Perusahaan
Manufaktur. Jurnal Ekonomi dan Bisnis. Vol.XVIII.NO. 2 Hal. 65-82

Roifah Nimatur. 2015, Pengaruh Leverage dan Capital Intensity Ratio-Terhadap
Effective Tax Rate. Dimaderasi Oleh Profitability. Jom FEKON Vol. 2 No.
2 Hal. 1;13

Santos, dkk. 2017. Sticky Cost: An Empirical in Breazilian and the North
American Companies of the Energy Sector. Vol. 10 No. 1 Hal. 92-113

Sari Nilam. 2013. Pengaruh Growth, Intensitas Aset, Intensitas Tenaga Kerja, dan
Ukuran Perusahaan Terhadap Cost Stickiness . Tesis Sekolah Tinggi limu
Ekonomi Indonesia (STIESIA) Surabaya. Hal. 1-9



88

Situmeang Chandra. 2014. Manajemen Keuangan.Unimed Press. Hal. 1-284

Subramaniam dan Weidenmier. 2003. Additional Evidence on the Sticky
Behaviorr of Costs. Texas Christian University.

Suharyadi dan Purwanto. 2016. Statistika Untuk Ekonomi dan Keuangan Modern
Edisi 3 Buku . Jakarta: Penerbit Salemba Empat. Hal. 1-404

Suseno. 2009. Analisis Faktor-Faktor Yang Mempengaruhi Beta Saham (Studi
Kasus Perbandingan Perusahaan Finance dan Manufaktur Yang Listing Di
BEI Tahun 2005-2007). Tesis Universitas Diponegoro. Hal. 1-108

Suwito dan Herawati. 2005. Analisis Pengaruh Karakteristik Perusahaan Terhadap
Tindakan Perataan Laba Yang Dilakukan Di Bursa Efek Jakarta. SNA VI
Hal. 1-11

Taliawo Novalina dan Atahau A., D. (2007). Beta dan Implikasinya Terhadap
Hasil Diversifikasi Saham di Bursa Efek Jakarta. Jurnal Bisnis dan
Ekonomi.

Tandy H., Nasir A., dan Basri Y.M. (2011). Pengaruh Pertumbuhan Penjualan,
Ukuran Perusahaan dan Earning Per Share Terhadap Beta Saham
Perusahaan Konsumsi Yng Terdaftar di BEI Tahun 2008-2010. Fakultas
Universitas Riau. Hal. 1-13

Triwulandari. 2013. Analisis Pengaruh Beta, Ukuran Perusahaan (SIZE), EPS dan
ROA Terhadap Return Saham Perusahaan Consumer Goods Periode 2008-
2012. Jurusan Manajemen, STIE MDP Palembang. Hal. 1-14

Vonna dan Daud. 2016. Analisis Perilaku Sticky Cost Pada Biaya Produksi dan
Non-Produksi (tudi Empiris Pada Peruusahaan Manufaktur Yang Terdaftar
di Indonesia Periode 2011-2014). Jurnal Ilmiah Mahasiswa Ekonomi
Akuntansi. Vol. 1 No. 1 Hal. 120-132.

Wahyuningtyas. 2014. Pengaruh Asset Intensity Dan.Employee Intensity Terhadap
Sticky Cost Pada Biaya . Penjualan, s/Administrasi Dan Umum. Jurnal
Ekonomi dan Bisnis-Universitas Kristen Satya Wacana. Vol. 8 No. 2-Hal.
113-121

Watts dan Zimmerman.. 1990. Positive Accounting Theory: A Ten-—Year
Perspective. The Accounting Riview. Vol. 65 No. 1 Hal. 131-156

Waskito B. Satriya. 2016. Pengaruh Inflasi, Return Pasar, Dan Price Earning
Ratio Terhadap Return Saham. Jurnal llmu dan Riset Akuntansi Vol. 5 No.
3 Hal. 1-19



89

Weiss, D. 2010. Cost Behavior and Analyst’ earnings forecast. The Accounting
Riview. Vol. 85 No. 4

Widiarsih dan Fitriasari. 2016. Pengaruh “Struktur Kepemilikan Manajerial,
Kompensasi Bonus dan Biaya Politik Terhadap manajemen Laba pada
Perusahaan Property & Real Estate yang Terdaftar di Bursa Efek
Indonesia. Artikel/Jurnal Program Studi S-1 Akuntansi Sekolah Tinggi
IImu Ekonomi MADANI Balikpapan. Hal. 1-18

Windyastuti. 2013. Penetapan Target Terhadap Stickiness Cost. Jurnal Keuangan
dan Perbankan. Vol. 17 No. 1. Hal. 71-77

Windyastuti dan Biyanto, 2005. Analisis Perilaku Kos: Stickiness Pemasaran,
Administrasi & Umum pada Penjualan Bersih (Studi Empiris Perusahaan
yang Terdaftar di BEJ). SNA VIII Solo. Hal. 667-675

Wong. 1988. Economic Incentives For The Voluntary Disclosure Of Current Cost
Financial Statements. Journal Of Accounting and Economics 10. Hal. 151-
167

Yasar dan Kiraci. 2017. Market Share, the Number of Competitors and
Concentration: An Empirical Application on the Airline Industry. Anadolu
International Conference in Economics. Hal. 1-11

Yasukata dan Kajiwara. 2011. Are “Sticky Costs” the Result of Deliberate
Decision of Managers?. Page. 1-27

Paliandri. 2013. Teori Akuntansi Positif Kebijakan Akuntansi Dan Disclosure.
https://paliandri.wordpress.com/2013/03/06/teori-positif-kebijakan-
akuntansi-dan-disclosure/. Diakses 22/02/2018 pada 20:04


https://paliandri.wordpress.com/2013/03/06/teori-positif-kebijakan-akuntansi-dan-disclosure/
https://paliandri.wordpress.com/2013/03/06/teori-positif-kebijakan-akuntansi-dan-disclosure/

